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РЕАЛИЗАЦИЯ КОНЦЕПЦИИ 
КУЛЬТУРНО-ИСТОРИЧЕСКИХ ТИПОВ 

Н.Я. ДАНИЛЕВСКОГО В КИТАЕ 

На сегодняшний день, концепция культурно-исторических типов Нико
лая Яковлевича Данилевского считается одной из самых полезных и востре
бованных. 

Согласно теории Данилевского, политическая система страны во мно
гом зависит от культурно-цивилизационного типа, который свойственен оп
ределенному социуму, от специфических черт исторического становления 
общества и от национально-религиозных обычаев. А политические системы, 
которые принадлежат к тем или иным культурно-историческим типам, никак 
не поддаются изменениям и не являются взаимоисключающими. 
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Н.Я. Данилевский отверг всеми известную концепцию истории, поде
лившую ее на этапы эволюции человечества. Исследователь выдвинул иное 
разделение истории – по типам организации, более известным под культур
но-историческими типами. Известный ученый предлагает свою систему пе
риодизации истории, заменив привычное разграничение истории, на куль
турно-исторические типы, под которыми он имеет в виду: «объединение на
родов с едиными лингвистическими, этнокультурными и зачастую религи
озными особенностями». [4] 

Русский ученый совершенно точно обозначил природу нынешних меж
дународных взаимоотношений: сталкивание цивилизаций неминуемо, толь
ко в таком случае, если одна из них старается повлиять на другую, применив 
силу, или вообще хочет разрушить культурно-цивилизационный код другой. 
Цель международного сообщества состоит в том, чтобы не дать позволить 
человечеству разрушать цивилизации, а наоборот привлекать его к сохране
нию и передаче индивидуального культурно-исторического наследия. 

Основываясь на теории Н.Я. Данилевского, не существует никакой об
щемировой цивилизации и всеобщего исторического процесса, а существуют 
лишь отдельные типы цивилизаций, обладающие характерными особенно
стями и жизненными циклами. 

За последние пятнадцать лет в Китае было издано много научных работ, 
касающихся проблематике цивилизационного подхода в философском по
нимании истории. Вследствие этого, все больше китайских ученых обраща
ют внимание к трудам Н.Я. Данилевского, прославившегося как «теоретик 
цивилизационной теории». В КНР первый, кто начал анализировать работы 
Н.Я. Данилевского, был Фенвей, некий профессор института. В своей статье, 
имеющей заголовок «Теория культурно-исторических типов в книге “Россия 
и Европа”» он утверждает, что Н.Я. Данилевский – первый, кто посвятил 
свою работу изучению сравнений цивилизаций. 

Статью Фенвея можно считать первой ученой работой в Китае, пере
давшей китайскому народу суть теории Н.Я. Данилевского. Фенвей был пер
вым, кто выдвинул кандидатуру Данилевского, как создателя сравнительно
го анализа цивилизаций. Ведь ранее в КНР было принято полагать, что со
поставительный анализ цивилизаций был впервые предложен О. Шпенгле
ром в труде «Закат Европы». В действительности, отмечает профессор из 
Китая, задолго до выхода в свет книги О. Шпенглера, русский ученый вы
двинул те основополагающие цивилизационные идеи, которые только впо
следствии были обозначены Шпенглером [6, с. 9]. Поэтому, не может быть 
никаких колебаний по поводу того, что только Данилевский является истин
ным основоположником сравнительного изучения цивилизаций. 

Другой профессор из Китая – Сюй Фенлинь отмечает, что русский ученый 
сформулировал вполне разумный подход равенства разных народов и культур, 
который является теоретической базой его учения культурно-исторических ти
пов. По утверждению китайского профессора, в данном «антиевропоцентрист
ском» понимании концепция культурно-исторических типов Данилевского об
ладает значительной культурно-исторической значимостью. 
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С возрастающими темпами процессов не только глобализации в эконо
мической и научно-технической сферах, но и в общественной жизни Китая, 
можно увидеть, как теория Данилевского становится все весомее. Ведь она 
может сохранять самобытность народных культур, находящихся в опасной 
зоне исчезновения или разрушения в безликом мире технологий. 

Кроме того, концепции Данилевского нужны и в качестве противостоя
ния всеобщему эгоцентризму так называемых «прогрессивных наций», про
двигающих свои идеи, за идеи всей нации. Последние несколько лет взаим
ное сотрудничество России и КНР все больше раздвигает границы. Как след
ствие, появляются прекрасные шансы ближе приобщиться к положениям из
вестного ученого, все чаще вызывающих интерес китайских ученых в раз
личных сферах жизнедеятельности. 

В числе разработок китайских исследователей, занимающихся концеп
цией Данилевского, можно также отметить работу ученого Сюнь Фан. Он в 
своей статье отмечает, что проблемы разнообразных цивилизаций, осужде
ние европоцентризма, взаимоотношения представителей из различных на
ций, обсуждаемые Данилевским в середине XIX в. до сегодняшнего дня про
должают изучаться современными этнографами. Следовательно, «исследо
вание наследия Н.Я. Данилевского обладает все большей ценностью в рам
ках формирования теоретических аспектов новой модернизированной куль
турологии и постижении истории русской культуры» [5, с. 2]. 

По утверждению Сюнь Фан, процесс глобализации помимо того, что он 
способствует прогрессу государствам в экономической, научной, общест
венной и технической сферах, он также и несет в себе неблагоприятные по
следствия на влияние самосознания некоторых культур. В связи с этим, мно
гие культуры становятся посредственными и утрачивают собственную само
бытность. Согласно мнению данного ученого из Китая, теория Данилевского 
о существовании многообразных цивилизаций содействует обеспечению на
дежного сосуществования между народами, конструктивному сотрудничест
ву разных этносов и всестороннему прогрессу в разнообразных культурах. 
А, в этом, по нашему мнению, и выражается современное значение идей Да
нилевского. 

В процессе глобализации Китай может полагаться на теорию Данилев
ского в развитии собственного духовного мира. Ведь Н.Я. Данилевский в 
своих работах считает Китай особенным видом цивилизации, и поэтому 
страна должна дорожить честью своей цивилизации и совершенствовать 
свои традиции, культуру и духовные ценности. 

В КНР все больше людей демонстрируют свою заинтересованность в 
различных направлениях русских теорий и пристально наблюдают за иссле
дованиями русских ученых. Складывается такое впечатление, что русские 
философские концепции имеют огромной спрос за границей, в первую оче
редь потому, как это гарантирует максимальную перспективу постичь поло
жение России в обществе и ее роль в целом мире, а также разобраться в осо
бенностях всей много значимой духовной культуры русской нации. 

348 



Библиографический список: 

1. Бажов С.И. Культура и цивилизация в философско-исторической 
концепции Н.Я.Данилевского (критический анализ)/ С.И. Бажов – 
М.: Просвещение, 1989. – 24 с. 

2. Бондаренко И.Ю. «Проблемы культурно-исторической типологии 
личности: Н.Я. Данилевский, В.С. Соловьев, А.Ф. Лосев». Дисс. 
канд. философ, наук. Ростов-на-Дону, 2006. – 138 с. 

3. Данилевский Н.Я. О мерах по обеспечению народного продовольст
вия на крайнем севере России. 1869 // Сборник политических и эко
номических статей Н.Я. Данилевского (издание Н. Страхова). – 
СПб.: типография брат. Пантелеевых, 1890. – С. 501-673. 

4. Камкин А.К. Методология теории культурно-исторических типов 
Николая Данилевского // Центр Льва Гумилева. Современное Евра
зийство. [Электронный ресурс]. URL: http://www.gumilev-
center.ru/metodologiya-teorii-kulturno-istoricheskikh-tipov-nikolaya-
danilevskogo/ (дата обращения: 07.11.2020). 

5. Сюнь Фан. Теория культурно-исторических типов Н.Я. Данилевско
го и современность (на кит. яз.) // Университетский вестн. – 2008. – 
№ 4. – 4 с. 

6. Фенвей. Теория культурно-исторических типов в книге «Россия и Ев
ропа» (на кит. яз.) // Исследование исторических теорий. – 1999. – 9 с. 

Суржикова Екатерина Михайловна 
(к.пс.н., доцент Агабабян С.Р.) 

ОСОБЕННОСТИ ПЕРЕВОДА ПОЛИТИЧЕСКИХ ТЕКСТОВ СМИ, 
МАНИПУЛЯТИВНОЙ НАПРАВЛЕННОСТИ 

Политическая элита реализует манипулятивное воздействие с помощью 
подбора особых языковых средств. Максимально этот потенциал использу
ется в СМИ. 

Манипуляция рассматривается как «вид психологического воздействия, 
при котором мастерство манипулятора используется для скрытого внедрения в 
психику адресата целей, желаний, намерений, отношений или установок, не 
совпадающих с теми, которые имеются у адресата в данный момент» [1, с.34]. 

И.А. Стернин рассматривает манипулирование как разновидность рече
вого воздействия: «речевое воздействие – это воздействие на человека при 
помощи речи с целью убедить его сознательно принять нашу точку зрения, 
сознательно принять решение о каком-либо действии, передаче информации. 
Манипулирование – это воздействие на человека с целью побудить его сде
лать что-либо (сообщить информацию, совершить поступок) неосознанно 
или вопреки его собственному желанию, мнению, первоначальному намере
нию» [5, с. 41]. 
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